Helyesbités €s még valami

Bénatos gondolatkisérlet cimi
cikkemben (Népszabadsag,
november 22.) azt allitottam,
hogy az Irodalom a tizennégy
éves diakoknak cimi tan-
kényvbél, amely a Nyugat
megalapitasatol Nagy Laszlo-
ig targyalja a magyar iroda-
lom torténetét, kimaradt Ady
Endre.

Ez az allitasom igaz. A didk-
lany, aki ezt elpanaszolta ne-
kem, megmutatta hetedikes
kényvét is. Ebben sem szere-
pelt Ady. O tehat ugy végzi el
iskolatarsaival egyiitt a nyole
altalanost, hogy semmit sem

tanul Adyrél. Amennyire he-
lyes, hogy alternativ irodalmi
tanktnyvek késziilnek, annyira
helytelen, hogy az irodalomnak
az egyes osztalyok anyagat
meghatdarozdo  korszakolasa
nem egységes.

Cikkem megirdasa 6ta meg-
kaptam az Irodalom a tizenha-
rom éves didkoknak cimt tan-
kényvet, amelyben harminc-
nyolc teljes oldal foglalkozik
Adyval. Igy hat nem allja meg
helyét az a feltételezésem, hogy
a tanktnyv szerzoi megfeled-
keztek réla.

Szakmai szempontbo6l azon-

ban tovabb kell hilledeznem.
Ady nem helyezhetd el a XIX.
szazad végén valami lirbe. Ady
nem érthet6 és értelmezhets a
Nyugat nélkiil, amely indula-
sakor 6t tekintette zaszlaja-
nak. Es megforditva: a Nyugat
sem érthetdé és értelmezhetd
Ady nélkiil.

A nyolcadikos tankényv,
mely nyitdsképpen kozli a
Nyugat els6 szamanak cimlap-
jat, s rajta kétszer is Ady nevét,
Ady nélkiil abszurditas.

Tévedésemet 6szintén sajna-
lom.
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